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Plusieurs pavements appartenant 3 des édifices bourgui-
gnons, et quelques autres provenant de régions voisines, ont
fait lobjet d’études en laboratoire. 11 s’agissait initialement
de vérifier ou de déterminer leur origine, que celle-ci soit
signalée dans les archives ou suggérée par le contexte his-
torique, voire tout a fait inconnue. On a donc procédé sur
ces différents sites, repérés ultérieurement par leur numéro

d’ordre, aux analyses de pite suivantes :
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1 Chiarrreuse de Champmol A Dijon (Core-d'Or), fin du XIVe sitcle
5 carreaux & émail stannifere,

5 carreaux A glagure plombifére.

2 Chiapelle du chareau de LongecourT-en-Plaine (Core-d'Or), 1495
5 carreaux & émail stannifere,
2 carreaux 2 glaqure plombifere (plus récents),
7 briques du chiteau du XV* sigcle.

% Cqlise de Brou A Bourg-en-Bresse (Ain), ¢. 1530
9 carreaux & émail stannifére,

2 carreaux & glagure plombifere.

4 Pavement des Conzague AU chiAteau de Nevers (Nigvre),
fiv du XVIedebur du XVIE sigcle

2 carreaux & émail stannifere.

5 Chiateau de Bressieux (Istre), débur du XVIIF sitcle

4 carreaux 4 émail stannifere.

Les analyses de la pate des carreaux ont été faites par fluo-
rescence X. Une vingtaine de constituants chimiques sont
mesurés sur chaque exemplaire, mais seules les moyennes
correspondant 3 8 constituants principaux sont données
ici. Leur numéro d’ordre permet d’identifier le pavement
concerné. Les écarts-types n’ont pas été reportés, les
effectifs étant trop faibles.

Dans I'ensemble ces carreaux ont des compositions
homogenes, qui sont dailleurs identiques pour les car-
reaux stanniféres et plombiferes d’un méme site. La seule
exception a cette homogénéité étant un carreau stannifére
de Champmol, fortement calcaire, qui a été écarté du cal-

cul de la moyenne.

Pour chacun des pavements, les moyennes sont les suivantes :




n°d’ordre  effectif K20 MqO Ca0

7 1.5 0.8 1.7
2 7 1.8 0.7 1.0
? I 2.0 11 0.8
4 2 1.8 1 24.4
5 ? 2.7 1.0 1.0

n

Ces résultats sont un peu surprenants dans la mesure ot sur les

5 pavements étudiés, 4 sont en péte non calcaire. Or il
est une notion de technologie céramique sur laquelle
s’accordent tous les auteurs, c’est bien la nécessité pour
I’émail stannifére d’étre posé sur une pate calcaire, et
méme fortement calcaire, si 'on veut éviter des défauts
comme le retirement, les gergures, etc. Brongniart, par
exemple, indique que les marnes utilisées dans le corps
des vases « donnent aux faiences la propriété de recevoir
plus facilement et plus également ’émail et de 'empécher
de se détacher en écailles’ ». De méme Salvetat souligne
que « I'expérience a démontré la nécessité de la présence
de la chaux dans les pates que Je fabricant veut enduire de
glagure opacifiée par I'oxyde d’étain » et que «les glagures
opaques a base d’oxyde d’étain ne s’appliquent sans ger-
gures que sur les pates tres chargées de calcaire” ».

Mais, plus que ces mentions, c’est la constance manifes-
tée depuis des siécles par les faienciers dans le choix de
leurs argiles qui démontre avec éclat cette nécessité. On
posséde en effet des analyses pour une quarantaine de
productions de vaisselle de faience de Méditerranée
occidentale, qui s’échelonnent de la fin du X siecle jus-
qu'au début du XVII*si¢cle, et qui sont donc contempo-
raines des pavements étudiés, ou leur sont antérieures.
Or il s’en trouve une seule qui soit en pate non calcaire,
et deux en péte faiblement calcaire (CaO proche de 6%).
Les autres ont des taux de chaux, CaO, égaux ou supé-
rieurs a 109, et, en plus d’un cas, supérieurs & 20%. Les
deux productions faiblement calcaires sont celles de Pise

et de Savone en Italie. Seule la premiére eut une réelle

importance, mais elle fut assez rapidement remplacée

MnO Al203 Fe20% Si02 Ti02
0.06 14.8 7.1 74.9 0.96
0.0% 1.7 2.6 79.4 0.76
0.0% 17.1 5.7 71.7 0.92
0.03 10.1 5.4 57.8 0.61
0.06 17.7 7.4 68.9 0.88

par des productions glagurées sur engobe, indice pro-
bable de difficultés rencontrées dans la fabrication des
fafences, avec ce type de pate. Quant aux faiences stan-
niféres en pite non calcaire que nous avons signalées,
elles proviennent de I'Uzege, dans le Languedoc orien-
tal, et leur bréve existence semble liée 4 I'installation de
la papauté 4 Avignon. Elles sont associées d’ailleurs & une
production de carreaux de pavement glagurés et
émaillés, utilisés notamment pour le Palais des Papes.
Linfluence du calcaire sur ’accrochage et I'accord de
I’émail stannifere a plusieurs explications. Il y a la forte
réactivité des pates calcaires qui favorise la formation
d’une zone intermédiaire entre I’émail et son support,
mais aussi leur porosité particulierement développée qui
facilite I’accrochage des revétements, enfin leur coeffi-
cient de dilatation élevé qui s’accorde mieux que celui
des pétes non calcaires & la dilatation de DIémail.
Cependant ces avantages, bien qu’importants, ne fer-
ment pas la porte a toute autre solution technique.
D’ailleurs les productions de I'Uzége et les pavements
étudiés ici montrent bien que des exceptions existent.
D’autant que P'émaillage d’un carreau présente moins de
difficulté que celui d’un vase.

Sans doute ces productions non calcaires ont-elles exigé
plus de soins et ont-elles été réalisées avec moins de faci-
lité que si les potiers avaient employé des pétes calcaires,
ce qui pourrait expliquer le caractére temporaire et occa-
sionnel de ces fabrications. Car si les potiers disposent de
nombreux moyens pour améliorer I'accrochage et ac-

cord de I"émail sur son support, cela ne peut se faire qu’en

compliquant sérieusement les opérations généralement requises




pour la réalisation des faiences stanniféres. Aussi ne serait-on

gueére surpris que ce soient des officines se consacrant a
d’autres types de fabrication qui se soient livrées, tempo-
rairement, a celle de la faience, et qu’elles l'aient fait en
utilisant leurs argiles habituelles, non calcaires. Cest le
cas, manifestement, pour les ateliers de 'Uzege. Et trés
probablement aussi pour les ateliers dont sont issus les

pavements étudiés, comme on va le voir a présent.

Ainsi revient-on a ce qui avait été ’orientation premiére
de ce travail : la détermination de I'origine des carreaux
de pavement. Mais on ne saurait en quelques lignes expo-
ser et surtout discuter les arguments qui plaident en faveur
de telle origine plutét que de telle autre, sauf a faire peu
de cas de I'obligation de justifier ses positions. D’ailleurs
les recherches sont loin d’étre terminées, et devraient
faire Pobjet d’une publication ultérieure.

Toutefois, on peut noter dés a présent que les analyses
semblent confirmer Porigine régionale des carreaux de
Champmol, que les archives donnaient 2 la tuilerie du duc
de Bourgogne, 2 Montot, dans la région dijonnaise ; ce
serait le site de la premiére installation du faiencier venu
d’Espagne, auquel on attribue la fabrication de ces car-
reaux. Les compositions de Champmol sont proches en
effet de celles des argiles villafranchiennes de la région de
Montot, & une seule exception prés, le carreau stannifere
en péte calcaire déja signalé ; il n’est pas tres différent des
quelques références, beaucoup plus tardives, dont on dis-
pose pour les faienceries dijonnaises, mais cela porte sur
si peu d’exemplaires, tant 3 Champmol qu’a Dijon, qu’on
doit se contenter d’admettre qu'une origine dijonnaise
n'est pas exclue. Celle-ci pourrait étre intéressante a
démontrer, puisque notre faiencier espagnol se serait ins-
tallé a Dijon, aprés avoir été & Montot.

Les argiles villafranchiennes dela plaine dijonnaise sem-
blent avoir servi aussi a la fabrication des carreaux de
pavement de la chapelle du chiteau de Longecourt-en-
Plaine, mais également des briques du chiteau (et des
deux carreaux glagurés, plus récents).

1l parait donc fort probable que ces pavements corres-
pondent & des productions de circonstance, limitées en
volume et dans le temps, pour lesquelles on n’a pas jugé
nécessaire de rechercher des argiles qui cussent été

mieux adaptées. On se serait donc contenté des argiles

utilisées localement pour la fabrication des tuiles et des
briques, malgré les inconvénients que présentent les
argiles non calcaires. Trés brievement, on ajoutera que
Iexistence a Champmol d’un carreau en pite calcaire (et
peut-étre d’un certain nombre d’autres carreaux
rechercher) pourrait signifier le retour a des pratiques
plus orthodoxes, voire I'installation & Dijon, dés cette
époque, d’une fabrique de vaisselle de faience dont il
faudrait retrouver la production.

Concernant le pavement de Brou, et compte tenu du
texte du Pere Raphaéla, on aurait pu attendre des com-
paraisons intéressantes avec les argiles réfractaires de la
région de Meillonnas, prés de Bourg-en-Bresse, pour
lesquelles nous disposons d’assez nombreuses analyses.
Mais curieusement, les compositions de Brou ne sont
pas tres éloignées de celles de Champmol, comme on
peut le constater déja sur les moyennes. Toutefois, on
considérera pour I'instant que son étude n’est pas sufli-
samment avancée, Quant aux carreaux de Bressieux, ils
présentent au contraire des valeurs moyennes trés diffé-
rentes de celles des trois autres pavements non calcaires.
Léventualité d’une origine locale n’a pas encore fait ’ob-
jet de recherches.

Enfin on ajoutera une derniére remarque qui concerne
le pavement des Gonzague 3 Nevers. La composition des
deux carreaux analysés ne parait pas accorder de place a
I'hypothése d’une origine autre que locale. Mais la éga-
lement, on ne saurait se satisfaire longtemps de cette
simple indication, et il conviendrait de faire des
recherches complémentaires pour étayer I'hypothése

d’une fabrication nivernaise précoce.
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